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Orzecznictwo sadowe

Stawka VAT dla karnetéow do klub6w fitness

W dniu 18 lutego 2014r., Naczelny Sad Administracyjny wydal
orzeczenie, w ktorym stwierdzil, ze sformulowanie "uslugi
zwiqzane z rekreacjq wylgcznie w zakresie wstepu”, bedqgce
przestankqg do zastosowania 8% stawki VAT, jest spelnione
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w przypadku sprzedazy karnetéow uprawniajgcych do korzystania
z urzqdzen w silowni i zajeé fitness.

Sprawa dotyczyta podatnika, ktéry zapytal, czy w oparciu o obowigzujace
przepisy o VAT jest upowazniony do naliczania VAT w stawce 8% od sprzedazy
biletéw, karnetow i abonamentéw uprawniajacych do korzystania z sitlowni
i grupowych zajec fitnessu.

Naczelny Sad Administracyjny rozpatrujac powyzsza sprawe stwierdzil, ze zakup
karnetéw uprawniajacych do korzystania z zaje¢ i urzadzen w klubie fitness
powinno byé¢ opodatkowane preferencyjna stawka. Sad wskazal, ze zakladajac
racjonalno$¢ ustawodawcy, nie mozna uznaé¢ — jak argumentowal organ
podatkowy, ze wstep w przypadku ushlug zwigzanych z rekreacja dotyczy
wylacznie wejScia i biernego obserwowania. Sad podkreslil, Ze samo pojecie
rekreacji zaklada aktywny sposéb spedzania czasu. Sformutowanie "wylacznie w
zakresie wstepu" nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze wszystkie ustugi $wiadczone
przez klub, ktore nie sa zwigzane z rekreacja, jak np. zakup napojoéw, odzywek,
ushugi instruktora, nie korzystaja z mozliwo$ci zastosowania stawki obnizone;.

(Ustne uzasadnienie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 18 lutego 2014r., sygn. akt I FSK 349/13)

Rekompensata za odstgpienie od umowy przedwstepnej nie
podlega opodatkowaniu VAT, gdyz nie wystepuyje w takim
przypadku swiadczenie ustugi.

Sprawa dotyczyla podatnika, ktory zadatl organowi podatkowemu pytanie, czy
odszkodowanie z tytulu rozwigzania umowy przedwstepnej w zwigzku
z weze$niejszym zawarciem ugody, podlega opodatkowaniu podatkiem VAT.

Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu w wydanej interpretacji indywidualnej
stwierdzil, ze w zwiazku z zawarciem ugody pomiedzy sp6tka a wspolnikami nie
nastgpilo Swiadczenie ustugi, a zaplacona kwota nie stanowi wynagrodzenia za
ushuge. Nalezno$§¢ stanowi rekompensate za straty poniesione w zwiazku z
niewykonaniem zawartych umoéw, a nie zaplate za wykonana usluge. W
konsekwencji nalezno$¢ z tytulu odszkodowania nie podlega opodatkowaniu
VAT.

(Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu
z dnia 5 lutego 2014r. sygn. ILPP2/443-1045/12/13-S/AK)
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W dniu 20 lutego 2014r. na stronie Rzgdowego Centrum Legislacji
opublikowano projekt nowelizacji ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych oraz niektorych innych ustaw.

Celem wprowadzanych zmian jest zwiekszenie ilosci deklaracji skladanych
droga elektroniczng. Zgodnie z zalozeniami, wszystkie deklaracje skltadane na
podstawie ustaw o CIT i PIT maja byé¢ skladane wylacznie w formie
elektronicznej. Wyjatek maja stanowi¢ deklaracje skladane samodzielnie przez
podatnikéw PIT. Projekt zaklada réwniez wprowadzenie roznych terminow
skladania deklaracji w zaleznos$ci od formy zlozenia.

Obecnie projekt znajduje sie na etapie uzgodnien miedzyresortowych.

Wedlug zalozen wskazanych w projekcie, nowe przepisy maja wejs¢ w zycie
z dniem 1 stycznia 2015r.

(Zrodlo: legislacja.rel.gov.pl)

W dniu 20 lutego 2014r. Senat rozpatrzyl nowelizacje ustawy VAT
wprowadzajgcej zmiany w rozliczaniu podatku od samochodow
wykorzystywanych do celow zwigzanych zprowadzeniem
dzialalnosci gospodarczej i prywatnego.

Senat przyjal ustawe bez wprowadzania poprawek. Tym samym utrzymano
ustawe w brzmieniu ustalonym przez sejm. Ustawa zostala skierowana do
podpisu prezydenta.

Zgodnie z ustawa, nowe przepisy wejda w zycie z dniem 1 kwietnia br.

(Zroédlo: senat.gov.pl)
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